Lausunto tilapaiselle valiokunnalle Juho Eskola 11.11.2024

Ensin vastaukset kysymyksiin, joita tilapdinen valiokunta on esittanyt asianosaisille.

1)

2)

3)

4)

5)

Vastaus on kylla.

Se ilmenee monella tavalla, nditd avoimessa tekstissdni paremmin. Muun muassa keskustelun
vahentymisend, en mydskaan uskalla juurikaan soittaa muille jasenille, silla se tulkitaan heti
jonkinlaiseksi vaikuttamiseksi yms. Kaikki mita sanot, voidaan kdyttaa sinua vastaan sopivan hetken
tullen. Tdssa vain muutama esimerkki.

Kylla, olen havainnut epaasiallista kdytosta ja jonkinasteista hairintaa/vaikuttamisyritysta
paatoksiini/asioihin. Kirjallisessa liitteessa esitetty tarkemmin asioita matkan varrelta.
Olen sita mielta ettd paras lopputulos tulisi siten, etta kaikki hallituksen varsinaiset jasenet

vaihdettaisiin loppukauden ajaksi, ja etta avoimissa teksteissani mainitut Tasanen ja Rae eivat olisi
varsinaisia, eika varajasenia loppukauden ajan.

Liitteena avoin teksti asiaan.



Lausunto tilapaiselle valiokunnalle Liite 1

Avoimessa tekstissani pureudun asiaan perin pohjin, pohtien syita ja seurauksia jo edellisen
hallituskokoonpanon ajalta.

lhan ensimmaisena kuitenkin haluan kertoa miksi hallitus on kriisissa talla hetkella. Suurin syy vallitsevaan
tilanteeseen on Pekka Rakeen ja Markus Tasasen toiminta ja kdytos kokouspdydassa. Varmasti minussa
itsessa on myds vikaa ja jollakin tasolla kaikissa, mutta olen tullut silti siihen lopputulokseen, etta nain asian
on oltava.

Uusi hallitus astui siis toimeensa neuvottelujen pohjalta viime kesdkuussa. Juupajoella on hallituskausi ollut
kaksivuotinen, syitd en muista, enka valttamatta voi muistaa, miksi ndin on. Eli toisin sanoen
valtuustokauden puolivalissa on vaihdettu hallitusta niilta osin, mitd neuvottelut ovat tuoneet. Ennen tata
oli edellinen kj eronnut, ja oli havaittavissa ettd uuden valinta tulee olemaan vaikea tehtava. Ensimmaisia
isoja asioita minun hallituksen puheenjohtajuuden aikana oli siis Riku Sirenin valinta, ensin
valintatydéryhman pj:na ja sitten hallituksen kokouksessa tehtiin paatos esittaa valtuustolle Riku Siren
kunnanjohtajaksi. Tdma meni vield suurin piirtein ilman mitdan omituisia kdanteita. Kokous oli yksimielinen
asiassa ja valtuustolle esitettiinkin Rikua kj:ksi ja varalle toista ehdokasta.

Koko prosessin ajan oli kuitenkin aistittavissa etta tyytymattomyytta oli ylipdataan siita asiasta, etta onko
kunnan johtamismalli kunnanjohtaja vaiko jotakin muuta, daneen sita ei kuitenkaan juuri keskusteltu kun
enemmisto oli kj-mallin kannalla. My6s viran maaraaikaisuus heratti keskustelua, ja siitd danestettiin
edellisen hallituksen aikana jo kokouksessa. Maaraaikaisuus voitti ja pulinat pois, nailla siis mennaan vield
muutama vuosi. Kylilta kuitenkin on kuulunut monta vuotta kuiskuttelua pormestarimallista, kuitenkaan
varsinaisesti kenenkdan ajamatta asiaa virallisia reitteja pitkin. En tieda onko se tarkoituksellista huhujen
pistamista liikkeelle vai mita se on, mutta en ymmarra asiaa kuitenkaan. Jonkinlaiseksi vaikuttamiseksi olen
sen tulkinnut.

Heti perdan kj:n valinnan heindkuussa 2023, tuli kasittelyyn elokuussa markkinointikoordinaattorin tehtava,
joka aiheutti kierroksia moneen henkiloon. Tassa kokouksessa Tasanen piti pitkdn puheenvuoron, seka teki
esityksen asian poydalle jattamisesta. Valtuustossa 21.10.2024 ps-ryhman henkil6t kertoivat taman tulleen
yllattden, ja ilman keskustelua paatettavaksi, tama ei pida paikkaansa mitenkaan pain, silla tehtava oli ollu
madraaikainen jo kaksi vuotta, ja joka vuosi siitd keskusteltiin hallituksessa ja mielestdani myos vapaana
keskusteluna muuallakin. Muistan myds erittdin hyvin, etta edellinen hallituksen pj Pekka Rae vaati kj:n
sijaista viemaan asiaa eteenpain, ja tuomaan sen heti paatettavaksi kun uusi kj aloittaa tehtdvassaan. Talle
|6ytyy todistajia varmasti, koska hallituksen kokouksessa oli paikalla valtuuston puheenjohtajisto, osa
virkamiehista ja tietysti itse hallitus. Tama paatos aiheutti myds kummallisia sivujuonteita, mista eri
henkilot sitten ottivat kierroksia. Kj lausui lehdelle ettd Tasasen esitys valitsematta jattamisesta olisi kunnan
valojen sammuttelua, jolloin Tasanen vaati kjta oikaisemaan lehdelle kirjoitustaan tata tekematta. Tasta
seurasi automaattisesti se, ettd Tasanen alkoi oman kampanjansa kunnanjohtajaa vastaan. Tasta olen
taysin varma. Perustan vaitteeni hdanen kanssaan kaytyihin keskusteluihin, avaamatta niitd sen enempaa
kun ovat henkilokohtaisia asioita. Myos Pekka Rae on kertonut minulle etta Riku pitda saada pois tavalla tai
toisella. Tama oli luultavasti lokakuun puolella, muistan hyvin mita olin tekemassa silloin kun Rae soitti ja



puhui asiasta. Ylipaataan tama koko tilapaiseen valiokuntaan johtanut “vaara kierre” alkoi minusta
eskaloitua juurikin markkinointihenkilon viran perustamisen jalkeen. Tasanen aloitti syksyisen
laivaseminaarinkin 2023 kohtuullisen loukkaavalla tavalla ko henkil6a kohtaan, kun han piti puheenvuoron,
jossa paatoksella selitti miksi tdma valinta oli virhe ja erikseen sanoi vield ko henkil6lle, ettei tama ole
henkilokohtaista.

Elokuussa 2023 pidettiin myos toinen kokous, jonka tarkoitus oli muun muassa saada aikaan kunnan
lausunto Te-asiassa. Tdma olisi ollut hoidettavissa my6s vapaamuotoisena keskusteluna esim sahkopostin
valitykselld, mutta tasta ps-ryhman jasenet vaativat erillista kokousta, ja se sitten pidettiin teamsin
valitykselld elokuun lopulla. Tdman olisin voinut toimivaltaani kdyttden torpata, mutta ajattelin etta
pienimman riesan tie on tdssa kohtaa taipua.

Sitten koittaa syyskuu 2023 ja taas hallituksen kokous. Kokouksen on taytynyt olla kohtuullisen rauhallinen,
kun poytakirjaa selatessa, en huomannut mitdan outoa. Ainoa havainto oli ettd Tasanen ei ollut paikalla.
Koulukuljetuspykalassa Pekka Rae korotti minulle 4antansa ja sanoi kovaan daneen ettd “minulle on ihan
sama kuka ajaa kahden vuoden paasta, vaikka joulupukki”. Tama on jaanyt mieleen, ja koin sen
hyokkaavana, kun kysyin asiasta jotakin, mita en kylla endaa muista. Tama Rakeen kommentti saattoi myos
tulla vasta alkuvuoden kokouksessa, jossa oli my6s koulukuljetusasiaa. Tama yhtena esimerkkina siita, etta
keskustelu vdahenee, kun heti hyokataan, kun kysytaan jotakin. Tassa kohtaa havaitsin myds sellaisen, etta
Rae pitas jotakin kirjaa ihmisten sanomisista jonkinlaiseen vihkoon/kirjaseen. Aina kun kuka tahansa
puhuu, Pekka kirjoittelee asioita yl0s, ja kerran sanoi minulle ettd kannattaisi pitda kirjaa mitd ihmiset
puhuu. Pidan sellaisen turhana, koska luotan ihmisiin. Toki tdman viimeisen vuoden aikana luotto ihmisiin
on vahentynyt.

Lokakuun 2023 hallituksessa kasiteltiin myds monia asioita, mutta eniten keskustelua heratti voimalavero,
jonka pohjaesitys oli 3,1%. Tassa kokouksessa keskustelu lahti tdysin kasista ja Rae, Tasanen ja myds mina
puhuimme toistemme paalle. Tasasella petti selkedsti hermo kun haastoin hanta asiassa. Myds Rae korotti
dantaan paikoin, sanoja en endaa muista. Muistan etta valtuuston 2. varapj Kaarema totesi, ettei saa mitdan
selva kun kaikki puhuu samaan aikaan. Jotenkin kuitenkin saatiin esityksia, ja ddnestettiin asiassa. Tassa
kohtaa selkeasti alkoi lopullinen vastakkainasettelu, eli Tasasen ja Rakeen virkamiesten haastaminen
asiassa kun asiassa. Osittan Rakeen haasto voimala-asiassa oli asiaa, kun pohdittiin olemassa olevan
voimalan mahdollista veronmaksua. Mutta en hyvaksy hyokkaavaa ja muita epakunnioittavaa tapaa puhua
asioista. Pitdisi kunnioittaa muidenkin mielipidetta. Jalkikdateen viisaana sanon, etta asian kasittelyn
kohdalla olisi pitdanyt pitda tauko ja selvittaa asia, niin oltaisiin valtytty ristiriidoilta, otan taman siis osittain
omaan piikkiini.

Lokakuussa 2023 oli my6s yksi taysin absurdi episodi. Tasanen alkoi kyselem&an khn wa ryhmassa
valtuustoseminaarista asioita, eli onko seminaari hallituksen, vai valtuuston. Tata sitten vaannettiin siella ja
lopulta soitin Markukselle ja kysyin mistad kenka puristaa. Han kysyi etta olenko siirtanyt toimivaltani (???7?)
valtuuston pjlle. Sanoin ettd en ja miksi kysyt. Sitten puhuimme seminaarista jne. Puhelun jalkeen oli taas
taysin holmistynyt olo ettd mita helvettia taas on tapahtunut. Tallaisistakaan asioista ei tarvitse vaantaa
normaaleissa oloissa.

Marraskuussa 2023 tilanne alkoi kdyda jo erittdin vaikeaksi. Marraskuun ensimmaisessa kokouksessa oli
pitka lista, mutta tiesin jo valmiiksi ettd johtajasopimuksen hyvdaksyminen on se, missa taas alkaa Tasanen ja
Rae show. Koko prosessi meni siten ettd mina otin kjn kanssa puheeksi johtajasopimuksen, ja etta nyt se
tehdaan ja silla siisti. Siita oli ollut puhetta jo aiemmin, mutta tdysin minusta johtuen se ei edennvyt, silla



kuten jo ylempana mainittuna, aika ei riita kaikkeen. Asiassa edettiin kohtuullisen nopeasti, ja kjn kanssa
googlettelimme molemmat tahollamme sopivia sopimusmalleja, ja palaveerasimme myds asiassa
muutaman kerran. Myoénnan ettd mina en ole mikdan sopimusasiantuntija, mutta koin silti ettd minun on
tama hoidettava, ja mindhan sen hoidan kun olen siihen ryhtynyt. Lopulta paasimme yhteisymmarrykseen
asiassa ja sopimus oli valmis esiteltavaksi hallitukselle. Listan lahtemisen jalkeen olin kuitenkin pyytanyt
hallituksen jasenilta, ettd kommentoikaa valmiiksi paperia ettd milta se vaikuttaa. Mielestani en tainnut
saada kuin joitakin kommentteja ettd hyva homma karrikoidusti. Pidimme myo6s pdivaa ennen hallituksen
kasittelya Teamsin valitykselld palaverin asiasta, ja sain evastyksid asiaan, en kuitenkaan kaikilta kirjallisena
vaikka niin pyysin. Sitten paasemme kokoukseen ja asian kasittelyyn. Annan Tasaselle puheenvuoron ja han
alkaa monologinsa, lukee siis koko sopimusesityksensa lapi. Sindnsa ihan ok, ei siind mitaan, kyseenalaistan
ettad miksi tata ei voitu [ahettdaa minulle kirjallisena niin kuin pyysin? Jotakin jankkausta tahan lahinna
vastattiin. Sitten Rae saa puheenvuoron ja aloittaa kyselemalld miksi palkka (tasta lisdd edempana) on mita
on, tahan vastaan ja saan lahinna jankutusta yms vastaukseksi. Muut jasenet istuvat hiljaa ja kuuntelevat.
Rae my0s taisi kannattaa Tasasen esitystd, muistaakseni. He myo6s kyseenalaistavat, miksi ei kaytetty
edellisen kjn aikana tehtya sopimuspohjaa. En muista mita vastasin mutta minusta se on epéaoleellinen asia,
sita edellisen kjn sopimus oli taysin erilainen, eli edellisenkaan aikaan ei oltu kdytetty samaa kuin aiemmin.
Kerroin myos etta jasenien tuomia asioita on otettu sopimuksessa huomioon, mutta tata ei otettu kuuleviin
korviin ollenkaan, vaan jatkettiin asian pyo6rittamista ja vatvomista. Aikani kuuntelin edelld mainittujen
henkil6iden maanittelua ja asian pyorittelya kunnes hermoni ei kestanyt sita tykitysta asioilla ja 1ahdin pois
saatesanoilla “tehkaa mita lystaatte”. Tassa kohtaa heidan kadytos oli suorastaan ylimielistd, muita lyttaavaa
eikd millaan tavoin rakentavaa. Tallaista kdytosta en ole kohdannut kuin armeijassa, ja silloinkin Iahinna
siksi ettd joku on ns “perseillyt”, eli tehnyt jotakin sdantdjen vastaista. Jos se olisi ollut sellaista, oltaisiin
vaikka pidetty tauko jonkun jasenen ehdottamana, ja olisin neuvotellut Rikun kanssa asiaa tauolla.
Poistuessani paikalta, kaikki olivat taysin hiljaa eivatka sanoneet sanaakaan. Lopulta asia oli jatetty poydalle
ja tasta oikeastaan alkoi iso pyora pyoria minunkin padssa ettd mita helvettia tdma touhu on. Miksi
takerrutaan kaikkeen, mika on tehty erilailla kuin heidan aikaansa? Miksi pilkun paikkoja kyseenalaistetaan?
Yleensa mikaan mita teen, ei ole oikein heidan mielestaan? Miksi pykalien laillisuutta kyseenalaistetaan? Ei
tallaista ennen ollut.

Tasasen kanssa soittelin sitten heti seuraavana aamuna ja pohdimme jatkoa. Uskon edelleen ettd tassa
kohtaa Tasanen oli vilpitdn asiassaan kun keskustelimme. Pdatin etta jatkan normaalisti aisan viemista
eteenpain. Oli oikein rakentava ja hyva keskustelu hanen kanssaan. Tassa kohtaa myds sovimme hallituksen
kesken ensimmadisesta palaverista ettd mita oikein oli tapahtunut ja miten tasta eteenpain. Ehkd ymmarsin
heitd paremmin, tai sitten en. Minulla ei koskaan ole ollut mitenkaan jaykkia periaatteita eri asioihin, ja
olen hyvinkin sopeutuva vallitsevaan tilanteeseen. En siis pysty ymmartamaan, miksi heille tietyt asiat ovat
niin tarkeita, etta periaatteiden takia saadaan hirvea sotku aikaan. Mielestani myds selitin asian heille perin
pohjin, miksi se olisi mennyt niin kuin meni. Sitten pidimme palaveria, missa ei kuitenkaan ollut paikalla
kaikki asianosaiset, esim Pekka Rae puuttui. Taman jalkeen tilanne oli se ettd Tasanen puolusti Raetta ja
halusi uutta palaveria pelkan hallituksen kesken. Tama pidettiin nopealla aikataululla, ja keskustelimme
taas asioista ja mielestani saatiin jokin laiha sopu (ehka vaara sana mutta nain) aikaan ja taas mentiin
eteenpain. Oma tilannekuvani alkoi myds hahmottua ja se oli entistd vahvemmin se ettad Rae ja Tasanen
haluavat Rikusta eroon, silld han oli heiddan mielestdan kayttaytynyt sopimattomasti heita kohtaan. Tahan
on pakko sanoa etta sitd saa mita tilaa. Jopa virkamiehelta joskus. He itse yrittivat kaikin keinoin vaikeuttaa
esimerkiksi kjn johtajasopimuksen tekoa, ja muutenkin kayttaytyivat itse hanta kohtaan asiattomasti
monessa kohtaa, joten en yhtadn ihmettele, miksi Riku sitten on jossakin kohtaa saattanut ns antaa takaisin



valilla. Asioilla on aina syy- ja seuraussuhteensa. Tama kissa- ja hiirileikki alkoi oikeastaan jo
markkinointikoordinaattorin valinnan jalkeen, sen jalkeen Tasanen ja Rae ovat toistuvasti kyseenalaistaneet
kjn valmistelua eri asioissa ja yrittaneet saada hanen ammattitaitonsa ndyttamaan jotenkin heikolta, siina
kuitenkin vahvasti epdonnistuen. Heikompiluonteinen henkild olisi ottanut loparit jo aikaa sitten tallaisen
kokemusten jalkeen.

Poydallepanon jalkeen pidettiin pikaisella aikataululla uusi kokous, jossa pykala palautettiin valmisteluun,
kun ilmeisesti keskustelua olisi muussa tapauksessa jatkettu siitd, mihin edellisessa jaatiin. Taman
kokouksen laillisuutta selvitettiin ja kokouksessa sitten kyseenalaistettiin, lopulta kukaan ei kuitenkaan
valittanut ja asia jatkoi eteenpdin. Hallintosdaantda tavattiin moneen kertaan ja mielestani kokous oli
laillinen, ja varmasti oli niin kun kukaan ei valittanut kiivaasta keskustelusta huolimatta. Iimaan kuitenkin oli
kylvetty epailyksen siemen minun johtamistapaani kohtaan vahvasti.

Kymmenen paivaa myéhemmin pidettiin kokous, jossa sopimus lopulta hyvaksyttiin. Taas Tasanen teki
saman esityksen kuin aiemmassa kokouksessa, ja kysyin, miksi han ei voinut toimittaa kirjallisesti
materiaalia, vaikka sita sdhkdpostitse pyysin jo ensimmadiseen tata aihetta kasittelevdaan kokoukseen.
Vastausta en tahan tainnut saada, ja seuraavaksi aanestettiin ja pohjaehdotus voitti. En tahan paivaan
mennessa ymmarrd, miksi han ei voinut toimittaa muutosehdotuksiaan sahkopostilla, niin kuin muut teki, ja
ne otettiin huomioon neuvottelussa kjn kanssa. Jos tdma oli tarkoituksellista hammennysta, olkoot sitten
niin, mutta mitaan jarkea tassa en nde. Neuvotteleva taho olin mina asiassa, ei vpj, eikd muukaan hallitus.
Tama on hallintosdadnndssa, joten silloin pitdisi toimia, kuten pyydetdan, eika sekoittaa toimintaa tallaisella.
Taman kokouksen jalkeen Tasasta oli haastateltu lehteen sopimuksen tiimoilta. Tama oli eraalla tavalla
kulminaatiopiste oman jaksamisen ja jarjissani pysymisen kohdalla ja kirjoitin lehteen avoimen kirjoituksen
asioista ja pyysin eroa luottamustehtavista. Taman kirjoituksen johdosta Tasanen ja Rae muuttivat
kayttaytymistaan yha aggressiivisemmaksi muita hallituksessa olevia kohtaan. Erityisesti minua,
puheenvuorojensa aluksi he kdyttivat sanaa Herra puheenjohtaja tms, kun aiemmin olivat |ahinna kiittaneet
(jos ovat) puheenvuorosta. Tama on selkeda psykologista vaikuttamista minun mielestani, ja samalla
hairiokayttaytymista. Jos he olisivat aidosti puheidensa takana, eli olisivat ottaneet asiat asioina, eika
teatraalisesti uhriutuneet joka asiasta, mikad on heille epamiellyttava, tilanne olisi normaali, eli samanlainen
kuin ennen. Ei ennen palattu vanhoihin asioihin kolme kokousta myéhemmin, ja kuittailtu jotakin. Asiat
pysyi poydassa eika ne kdvelleet huoltoasemalla vastaan. Ja Tasanen puhui etta henkilén puheiden pitaa
pitad, eli kerran kun sanot jotakin se pitda. Sama pitdisi patea sitten myos heihin itseensd, mutta hyvin
usein se, mitd on puhelimessa puhuttu, on kdantynyt paalaelleen todellisuudessa. Esimerkkina valtuusto,
jossa minun eroasia kasiteltiin, Tasanen piti puheen jossakin kohtaa valtuustoa ja sanoi perussuomalaisten
danestavan samaa kuin keskusta, mutta kuitenkin he danestivat toisin. Eipa ndy heiddankaan puheeseen
olevan luottaminen.

Joulukuussa 2023 edella mainittujen episodien aikaan myos Pekka kyseli wa ryhmassa yhden kokouksen
laillisuudesta, etta onko se laillisesti/hallintosdannon mukaisesti kutsuttu kokoon. Asia jai lopulta ilmaan,
kun jalleen kerran kukaan ei valittanut. Miksi siis tallaisia kyseenalaistuksia tehd&dan, kun hallintosdannossa
on tdhan asiaan poikkeus, eli kolme pdivaa, jos mahdollista? Kokouksen saa siis kokoon vaikka samalle
paivalle, jos on riittdvan akuutti asia. Talla on ainoastaan tarkoitus horjuttaa minua, ja samalla hammentaa
Rikua, koska kyseessa oli hdanen ainoa henkilokohtainen asia, eli johtajasopimus.



Joulukuun 2023 kokous oli tunnelmaltaan kohtuullisen jaatava, silla siella kasiteltiin minun erohakemukseni
ja asian vieminen valtuustoon. Tasta ei paljoa ole muistikuvia, eikd poytakirjaa lukemalla muista juurikaan
mitdan. Kohtuullisen ahdistavaa on varmasti siis ollut.

Joulukuussa 2023 oli sitten my6s valtuuston kokous. Sielld kasiteltiin muun muassa talousarvio seka
hallituksen ja valtuuston tuleva kokousaikataulu. Viimeisena asiana oli allekirjoittaneen ero
luottamustehtavista. Eroa ei myonnetty, ja se kirvoitti kovaakin keskustelua. Muun muassa Tasasella oli
ollut kovaa keskustelua siitd kenen verenpaine on koholla ensi vuonna. Tiedd hanta mita se sitten tarkoitti.
Jollakin tapaa koen senkin uhkailuna/uhkaavana kaytoksend. Taman kuulin lahteiltdni viela samana iltana,
kun en ollut itse enaa paikalla.

Tammikuussa 2024 Tasanen lahetti puheenjohtajille sahkdpostia ja muistutti minua ja Taija Heletojaa
velvollisuuksistamme yms. Sdhkoépostien savy alkoi olla sen verta kova, ettd oli otettava puhelin kdyttoon.
En taysin ymmartanyt mitd han tarkoittaa ja vaihdoimme noin viikon ajan sahkopostia, ja lopulta han sai
puhelimessa kerrottua etta akkid puheenjohtajat kokoon jne. Sitten kokoonnuimme, ja han sai lopulta
asiansa sanottua, han olisi halunnut etta kutsutaan kokoon kunnanhallitus kasittelemaan kunnanjohtajan
koeaikaa ja tekemaan raportti aiheesta tms. Mina puheenjohtajana sitten raapustin kokoon kokouskutsun,
ja lahetin sen eteenpadin. Nopeasti ilmeni ettd ndin ei voi toimia, silld kokouskutsut Iahtevat kunnasta, eika
pelkdstaan puheenjohtajan kutsumana. Tatd asiaa sitten vatvottiin hallituksen wa-ryhmassé ja seuraavassa
hallituksen kokouksessa. Tasanen ja Rae esitti kysymyksia ja vetosi etta joku muu nopea kokous oli laillinen
ja tdma ei, ja miksi ndin. Ero oli siind, ettd tdman kutsuin mina kokoon itse tekemallani kutsulla, ja edellinen
tehtiin edellisen hallintopaallikon kanssa kunnantoimistolla, ja tarkistettiin ettd se on laillinen. Tdhan on
palattu monta kertaa ko episodin jalkeen. Edellisen kunnanjohtajan kohdalla en muista ettda mitaan
raporttia tai kokousta olisi erikseen pidetty kunnanjohtajan koeajan lopulla. En ainakaan muista tallaista,
korjatkoon joku joka muistaa. Joka tapauksessa se on kasitelty eri tavalla, jos on kasitelty. Tassa kohtaa
moni alkoi olla jo erittdin tyytymattomia Tasasen ja Rakeen toimintaan. Jos Tasanen olisi ilmaissut selkeasti,
etta haluaa kasitellad kjn koeaikaa niin varmasti olisi voitu asia puida kokouksessa. Mutta nyt han sai taas
syyn moittia minua, kun en hdanen mystisista viesteistaan alynnyt mita han hakee ja koeaikakin jo
oikeastaan loppui. En mindkaan mikdan ajatustenlukija ole.

Joulukuussa 2024 myo6s toinen hallituksen jasen kirjoitti lehteen kirjoituksen paatoksenteosta
nuorisovaltuustossa yms. Tastd aiheesta kaytiin kiivasta keskustelua hallituksen muissa asioissa ja Tasanen
oli ottanut lehden mukaansa ja luki juttua. Tasanen selvasti kiihtyi ja nousi tuolistaan yl&s, tuijottaen
kirjoittajaa ja meuhkaten. Han my06s sanoi ettd ”ei pida sitten itked kun jotakin”. Lisaksi han kertoi etta jos
yhteiskunta olisi erilaisessa moodissa, han "teroittaisi kirveensa ja hakisi omansa pois”. En muista tarkasti
kaikkea, mita tassa purkauksessa tuli, mutta tilanne oli uhkaava ja Tasanen selkedsti meni ensimmaisen
kerran sellaisen rajan yli kdytokselldan etta olisi pitanyt keskeyttda hanet. Hanen dialoginsa on monesti
kovaa, mutta tdssa kohtaa mentiin henkilokohtaisuuksiin ja tdysin epaasialliselle linjalle. Rae my6s otti
kantaa asiaan ja mielestdan naki itsensa kirjoituksessa ja tivasi keita kirjoittaja tarkoittaa. Muistikuvani on
ettd jossakin kohtaa keskustelu oli lopetettava, silld se ei olisi johtanut mihinkdan, vaan siina oltaisiin
Iahinna jankattu samoja asioita eika mitdan rakentavaa olisi asiasta tullut.

Helmikuussa 2024 pidettiin valtuuston tulevaisuusseminaari, missa keskusteltiin kunnan tulevaisuudesta.
tulevaisuuden keskustelu jai kuitenkin sivuseikaksi kun Mikko Valden aloitti keskustelun kunnanhallituksen
ilmapiirista, taysin aiheesta, olihan tilanne jo silloin heikko. Han myds ehdotti etta hallitus voisi tehda
lausunnon etta asiat ovat paremmin tms, en muista tarkkaan. Tahan keskusteluun yhtyi myods Rae ja



Tasanen tivaamalla minulta kaikenlaista. Sanoin ettd en lausu mitdan, tai kirjoita mitdaan, ennen kuin tilanne
oikeasti paranee. Helmikuun ensimmaisessa hallituksen kokouksessa puitiin aurinkovoimalan
oikaisuvaatimusta, ja yksissa tuumin asia jatettiin poydalle lisdselvityksia varten. Seuraavassa se sitten
kasiteltiin.

Maaliskuun 2024 hallituksen kokouksen jalkeen pidettiin yksi kolmesta palaverista, joista mainitsin
valtuuston kokouksessa 21.10.2024 pitamassani puheessa. Tasta palaverista lahdettiin pois hyvilla mielin ja
saatiin aikaiseksi ajatus, ettd mina tekisin ns vastineen tai edes jonkinlaisen kirjoituksen liittyen edelliseen
kirjoitukseeni syksylla. Kj myos [6i katta paalle Tasasen ja Rakeen kanssa ja oletimme etta saatiin
jonkinlainen yhteisymmarrys asioista. Huhtikuussa kirjoitin paikallislehteen kirjoituksen kunnanhallituksen
toimintakyvystd, kuten edelld mainitussa palaverissa sovittiin. Kirjoituksen tein osittain itsekkdista syista, ja
kaikki hallituksen jasenet eivat varmasti sita olisi allekirjoittaneet vaikka hiljaisesti sen hyvaksyivatkin. Syyt
kirjoitukseeni olivat ilmiselvat, paine Rakeen ja Tasasen suunnalta kokouksissa alkoi kdyda sietamattomaksi,
joten keskustelin heidan ja muunkin hallituksen kanssa tasta avoimesti ennen jutun lehteen laittoa.
Hetkellisesti minusta tuntui siltd, etta ehka tama tasta alkaa taas palata vanhoille urilleen. Rehellisyys siten
palkittaisiin. No tata riemua ei kauaa kestdnyt. Paine minua kohtaa vdaheni, mutta virkamiehid kohtaan se ei
muuttunut mihinkaan.

Huhtikuun 2024 hallituksen kokouksesta ei ole mitdan muistikuvia, Tasanen ei ollut paikalla.
Toukokuun 2024 kokouksestakaan ei tule mieleen mitdan erityista.

Kesdkuun 2024 kokouksessa en ollut paikalla. Kesdkuun valtuuston kokouksen jalkeen koettiin
eriskummallinen hetki kun Tasanen piti puheen, nimella Tiedoksianto.

Heindkuussa 2024 pidettiin ylimaarainen hallitus erindisten tayttdlupien myota. Tassa kokouksessa
tunnelma oli jo heti aluksi hyvin jannittynyt kun ennen mitaan pykalia Rae esitti ettd Tasasen tiedoksianto
pitaa kasitelld erikseen muissa asioissa. Tama esitys danestettiin kuitenkin kumoon ja tiedoksiantoa ei
kasitelty. Saattoi olla tassa kokouksessa kun Tasanen piti puheenvuoron missa han pohti kunnan turhia
toimintoja jne. Taija kyseenalaisti Tasasta, ja Tasasella meni heti hermo ja huudahti Taijalle ylimielisella
asenteella "vittu Taija”. Ja jupisi etta kylla hanen pitaisi tietda. Kaikki tallaiset oletukset muiden tietdmisesta
tai tietdmattomyydesta ei kuulu asiaan, ihmisen pitdisi saada puhua asiansa ilman ivaa, pilkkausta yms.

Elokuun 2024 kokouksen varsinaiset asiat menivat normaalisti, en muista ettd mitdan suurta eripuraa olisi
ollut. Muissa asioissa kuitenkin tilanne muuttui, kun edellisessa kokouksessa oli ddnestetty esityksesta
liittyen Tasasen tiedoksiantoon. Taman asian kohdalla tivattiin, miksi siita ei ole omaa pykalaansa, vaikka
edellisessa kokouksessa on asiasta keskusteltu. Asia on mainittuna poytakirjassa, joten totesimme sen
riittavan. Elokuussa olin keuhkokuumeessa, en luultavasti ollut tdysin vedossa.

Syyskuun 2024 hallituksen kokouksessa Tasasella meni jankkaamiseksi muissa asioissa hallintopaallikon
kanssa, ja minun oli keskeytettdava hanet. Tasanen tivasi ettda miten hallintopaallikko oli kysynyt
kuntaliitosta erdsta asiaa, ja syytti hanta etta oli kysynyt vaarin, ja tata jatkui jonkin aikaa. Jossakin kohtaa
kopautin nuijaa péytaan ja sanoin ettad tdma jankkaaminen ei johda mihinkaan, ja ettd ko asiaa on kasitelty
jo niin paljon, etta se ei siitda muuksi muutu. Tasta han veti johtopaatokset ja tulkitsi kokouksen
paattyneeksi ja Iahti pois. Jossakin muussa kokouksessa olen hanet keskeyttanyt, kun han ei ole pysynyt
asiassa, mutta silloin han ei hermostunut.



Lokakuussa 2024 pidettiin kaksi hallituksen kokousta. Ensimmadinen meni muistaakseni kohtuu rauhallisesti
ilman suurempia epamaaraisyyksia. Lokakuun toinen hallituksen kokous oli kokonaisuudessaan
hdammentava. Toisaalta tunnelma oli ettd Tasanen ja Rae kdyttaytyi niin kuin muutkin, mutta toisaalta
tunnelma oli taas etta ei hemmetti mita sita taas oli. Selkedsti heidan kaytos oli muuttunut aiemmasta,
joten selkeasti tilapdisen valiokunnan asettaminen on jotakin vaikuttanut heihin, joko tiedostamatta tai
tietoisesti. Tydhyvinvointikyselyn kohdalla Tasanen esitti toista vaihtoehtoa etenemisessa, kuitenkin se
meni nurin danestyksessa.

Alussa kirjoitin ettd keskustelu on vahentynyt. Edelld luetellut kokoukset, ja esitetyt tilanteet ovat olleet
suuria syita siihen, miksi kukaan ei uskalla, tai halua keskustella. Kuka haluaa kysya mitdan vahankaan itsea
huonoon valoon saattavaa kysymysta tallaisessa ymparistossa, missa sinua vahatelldan, maanitellaan,
tivataan asioita, mahdollisesti maalitetaan ja ylipaataan kenenkaan muun sanomisia ei kuunnella vaan
ajetaan vain omaa agendaa (mika se ikind onkaan??) valittamatta muiden mielipiteista. Viime aikoina on
ollut lopulta helpoin vain kuunnella Tasasen esitykset ja siirtyd suoraan danestykseen (kdytanndssa ndin on
tehtdva, jos keskustelu tuo ddnestettavaad). Kaikista vahimmalld marinalla ja kitinalla on paasty eteenpéin
talla tavoin. Itse olen ratkaisukeskeinen ihminen ja yleensa haen kompromissia loppuun saakka mutta
Tasasen ja Rakeen kanssa tdma on mahdotonta koska he eivat yleensa (joskus joustavat kylld) jousta omista
ajatuksistaan, jos kyseessa on heidan oma esitys johonkin.

Ennen “vanhaan hyvaan aikaan” keskustelu oli kokouksissa vilkasta, ja kaikki uskalsivat varmasti sanoa
sanottavansa, ilman etta piti asetella sanansa taiten, ja siten, ettd joutuisi miettimdan mihin tata nyt minua
vastaan kdytetdan. Ja kaikki mitd puhuttiin, pystyttiin puhumaan luottamuksella, ilman ettd ne seuraa esim
paikalliselle huoltoasemalle. Mielestani ryhmien ja puolueiden pitaisi pienessa kunnassa vetaa yhta koytta,
eika jokainen omaan suuntaansa, siitd ei seuraa mitddn hyvaa, niin kuin nyt on nahty. Kun edes tietaisi
mihin Tasanen ja Rae sitd vetaa, niin voisi jotenkin tilannetta alkaa ratkomaan. Mutta heilta asiasta
kysyttdessa alkaa keskustelu kunnan johtamisongelmasta, vaikka ongelma ei ole johto vaan he itse.

Valtuuston kokouksessa 21.10.2024 viitattiin myods palkkaepdaselvyyteen johtajasopimuksessa. Ehka olen
sitten liian suurpiirteinen johtajaksi, kerroin kokouksessa tarkasti, miten palkka-asia meni (enda en muista
sanatarkasti). Se meni niin etta Rikun kanssa asiaa puhuttiin, kysyin ettd kayko edellisen palkka mika on
suurin piirtein xxxe, han sanoi etta eiko se ollut xxxe kun valintaryhmassa joku oli ndin sanonut. Hetken
mietin ja sanoin ettd mennaan silla kun kerran hanelle on luvattu. Hanelle olisi kuitenkin kdynyt
pienempikin eli ehdotettu. Sanoin ettda mennaan silti hanen omalla ehdotuksella kun luvattu mita luvattu.
Taman kerroin hallitukselle ja sanoin ettd minun syy, jos tasta nyt joku ongelma tulee. Ja tulihan siitd, Rae
alkoi tivaamaan etta kuka lupasi, kuka lupasi. Sanoin etta kumpikaan ei muista mutta muistelin itsekin néin
olleen. Han tivasi edelleen ja sanoi ettd meilla toissa sita ja tata jne jankkausta. Tdman jalkeen tosiaan
Iahdin ko kokouksesta pois. Voihan olla etta kunta nyt sitten menee konkurssiin tdman rahan takia, mutta
menkdot puolestani sitten. Kokonaisuuden kannalta tamakin on lillukanvarsia, ymmarran osittain
tuohtumuksen, mutta pitdisi jarkevan ihmisen nahda kokonaiskuva eika takertua pikkuasioihin. Kyseessa ei
iso ero ollut. Myéhemmin kun tdhan palattiin ja Riku ehdotti ettd erotuksen voisi vaikka lahjoittaa
hyvantekevaisyyteen, yhtdkkia asia olikin ok. Silti siihen piti valtuustossa 21.10.2024 palata. En muista mika
kokous oli, mutta erddssa kokouksessa Rae kysyi (ihan hyva kysymys), miten olen valmistautunut
johtajasopimuksen neuvotteluun, vastasin ettd en mitenkdan (osittain pitdaa paikkansa, mutta oli tarkoitus
olla vitsi). Tahan Rae vastasi kovaan ddneen ettd x x (erds edellisista hallituksen puheenjohtajista) hoiti
asian aikanaan niin ja ndin, ja piti ison meuhkaamisen asiaan, jonka oli tarkoitus olla vitsi. Enka han ei



ymmarra huumoria, muuta kuin vapaalla ollessaan. Mina olin sen verran hammentynyt tasta, etta en
saanut sanottua enda tdhan mitaan. Hanen tyylinsa on sellainen etta ei tee mieli alkaa vangata mitaan.

Viittaan Tasasen lauseisiin valtuustossa 21.10.2024, hdn sanoo etta edellisen hallituksen pjn aikaan hanelle
ei mikdan tullut yllatyksena ja nyt tulee kaikki. Tama pitaa niilta osin paikkansa ettd en mina koko ajan
soittele varapuheenjohtajalle asioista, mielestani varapjn rooli on sellainen etta han toimii jos varsinainen
on estynyt, ei laissa tai hallintosaannossa ole mitdaan velvoitetta hoitaa varapjn kanssa mitdan asioita.
Minun tapani toimia on taysin erilainen kuin edellisen pjn. Han soitteli aina my6s minulle asioista, vaikka en
ollut hallituksen jasen, hyva niin, se oli hanen tapansa. Minun tapani on vain sellainen etta luotan
viranhaltijoihin ja siihen ettd he tekevat valmistelut huolella. Mina olen ollut rivijasen hallituksessa nyt
kahden kauden ajan, enka ollut koskaan yllattynyt asioista silloinkaan. Lista tulee sdhkopostiin edellisen
viikon torstaina, siina on varsin hyvin aikaa lukea materiaalit. Ja vaikka kysya viranhaltijoilta, jos on
epaselvaa. Miksi tama on nyt muuttunut etta joillekin tulee yllatyksia, kun tapa on tdysin sama, kuin on
ollut jo kauan?

Listapalaveri oli myds Tasasen ja Rakeen puheissa 21.10. valtuustossa. Heilld on kummallinen kasitys etta se
olisi joku junttalautakunta mika paattaa asiat, ei pida mitenkdan paikkansa. Listapalaverin funktio on
Iahinna informatiivinen, ettd mina ja valtuuston pj tiedetdaan, mita hallitukseen on tulossa, en mina tai
valtuuston pj tuoda sinne valiin mitdan esityksia. Minulle se on enemman kuuntelua, kun viranhaltija kertoo
mita on valmistellut ja miten. Jos hallituksen jasenet Tasanen ja Rae luulevat, ettd minulla ja valtuuston Pjlla
olisi asioista jotenkin enempi tietoa listapalaveriin vedoten, he ovat vain yksinkertaisesti vaardssa. Taysin
samat tiedot tulevat kaikille, minulle ja valtuuston pjlle Idhinnd muutaman tunnin aiemmin. Tapani on myos
sellainen ettad vaikka minulla olisi joku ennakkokasitys, en sita valttamatta sano daneen vaan nimenomaan
antaa kokouksen paattaa. Kerran tein sen virheen ettd soitin jasenia lapi asiassa, ja siita vasta show alkoi.
No, se olisi varmasti alkanut ilman soitteluakin. Kokouksessa toki sitten kerron oman nakemykseni
tarvittaessa. Tassa vaiheessa vield kuitenkin kommunikoin Tasasen ja Rakeen kanssa asioista puhelimessa.
Puolustan itseani myos siten, ettd meilld on ollut vuoden aikana iso investointi pdalla, ja se on syonyt aikaa
tolkuttomasti. Olen kuitenkin hoitanut tehtavaa niin hyvin kuin pystyn. Jos jonkun mielesta kommunikaatio
on ollut vajaata, niin olkoon niin.

Yleisella tasolla kokouksissa on Tasasen ja Rakeen toimesta kaytetty sellaista retoriikkaa, etta pykalassa on
jokin pielessa, ja ettd tdma nayttaa huonolta hallinto-oikeudessa. En tieda onko ne tarkoitettu uhkauksiksi,
etta ei jotakin tehtaisi niin kuin on oltu tekemassa, vai mika on tarkoituspera moisella. Ainoa asia, mista on
paadytty oikeuteen, on aurinkovoimala-asia. Siindkin naapuri teki valituksen asiassa, eli se ei suoraan liity
hallituksen toimiin. Ihmettelen siis suuresti, miksi aina asioiden, jotka selkeasti ovat epamieluisia Tasaselle
ja Rakeelle, he kyseenalaistavat sita kaikin keinoin ja miettivat, etta joku voi valittaa. Mita sitten, se on
kansalaisten oikeus joka tapauksessa, miksi sitd pitda toistaa kokouksissa. Jos valmistelu olisi jotenkin
heikkoa aina viranhaltijoiden toimesta, olen varma etta joku olisi oikeasti valittanut, mutta kun nain ei ole
tapahtunut, niin miksi pitdaa aina argumentoida niin, etta se alkaa tuntua silta etta varmasti joku valittaa?
Yksi tie ndiden asioiden parantumiseen olisi jalleen kerran vapaa keskustelu asioista ennen kokousta
esimerkiksi iltakouluissa tms, mutta edelld mainittujen monien syiden takia vapaa keskustelu loistaa
poissaolollaan. Jokainen lause ja sana voidaan aina Tasasen ja Rakeen toimesta irrottaa asiayhteydesta ja
kayttaa henkil6a vastaan sanoin ”sina sanoit sina ja sina paivana nain, miksi sanot nyt toisin”. Mielestani
jarkeva ihminen on olosuhteiden tai asioiden muuttumisen takia valmis vaihtamaan mielipidettaan ilman
etta kukaan siita saisi pilkata tai halventaa mitenkaan. Esimerkkina kunnanhallituksen watsap-ryhman
jatevesikeskustelu, johon Tasanen viittasi valtuustossa 21.10.2024. Puheessaan han jalleen kerran irrotti
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asiayhteydestdan lauseen ja kaytti sita kjta vastaan, vaikka asia oli jo vanhentunut eika tilanne enaa ollut se,
mitd Tasanen vaitti. Wa-keskustelu meni jankkaamiseksi, jonka johdosta Riku poistui viisaasti ryhmasta.
Kyseisen episodin jalkeen ryhma on ollut hyvin hiljainen. Viime viikolla Riku lisdttiin ryhmaan uudestaan,
silla tietyista asioista on pakko infota sita kautta. Ajattelin alun perin (kirjoitinkin sinne tdman joskus), etta
wa-ryhmassa voisi keskustella asiasta kuin asiasta hyvin vapaasti. Hyvin dkkia kuitenkin huomasin etta
kaikki mita siella on kirjoitettu, hyppii silmille kokouksissa, vaikka vapaan keskustelun tarkoitus ei ole olla
mikaan lydmaase vaan pikemminkin helpottaa paatoksentekoa eri nakokulmista tulevien kommenttien
perusteella. Tasanen jopa otti itselleen kunnian koko neuvottelusta, vaikka sielld oli paljon muitakin
paikalla, ja varmasti olisi samat asiat kertoneet siella, kuin hdn. Teoriassa koko jatevesiasiaa ei virallisesti
edes ole olemassa, koska neuvottelut olivat epavirallisia, ja odotammekin koska oikeasti neuvotellaan.
Ylipaataan tallainen aina oikeassa olo ja jatkuva muiden mollaus, ettd “te ette ole edes lukenut sita
sopimusta”-mollaus on sietamatonta. Muutkin kylla selvittaa ja tietdd, mutta Tasanen ja Rae ottavat kaiken
puheajan mita saavat. He myos valtuustossa sanoivat, etta heidan esityksiaan ei kuunnella eika pideta
minaan, se ei pida paikkaansa. Monta hyvaa ideaa on molemmilta tullut, ja jopa kdytantdon asti, esim
Metsafoorumi, joka Pekan idea alun perin oli. My6skin Tasasen idea koulujen kunnolla tutkimiseksi ennen
paatoksia otettiin vakavasti ja nyt tutkitaan. Toki jos he viittaavat viimeisen vuoden aikana tekemiaan
esityksia khn kokouksissa, ilman valmistelua minun tai virkakoneiston kanssa, on tdysin selvaa, etta ne eivat
etene. Tasanen nostaa aina Raetta esiin ettd Rae tietdd, no jos han todella tietdd, pitdisi hanen 100%
varmuudella tietdad, miten nama esitykset pitaisi juridisesti ja kokouskdaytanndn mukaisesti tehda. Siita
paatellen namakin ovat olleet tarkoituksellisia hdmmentamisid, ja he ovat esitykset tehdessdan jo tienneet
niiden lapi menemattémyyden. Tahankin ongelmaan auttaisi vapaa keskustelu, joka talla hetkelld on seis.
Minua on myo6s puhelimitse koitettu maanitella ja puhua asettumaan kunnanjohtajaa vastaan, mita
erikoisemmilla asioilla.

Valtuustossa 21.10.2024 Tasanen ja Rae puhuivat etta heita ei kuunnella eika heidadn esityksidan kannateta.
Tyyli, milla he tuovat esityksidaan kokouksissa, on juuri sellainen, mita he kuvaavat kaikkien hallituksen
asioiden olevan, yllatyksia tdynna. Usein he tuovat kokoukseen uusia pykalia, osa sellaisia, etta ne olisi
voinut kyseisen asian kohdalla ehdottaa lisdksi, esimerkiksi koulupykald, joka olisi tiedoksi. He olisivat
halunneet oman pykalan heidan omasta aloitteestaan, vaikka sen olisi pystynyt sisdllyttamaan tavalla tai
toisella, jollakin kompromissilla jo olemassa olevaan pykaldan. Tastakin olisi voitu neuvotella jo hyvissa
ajoin ennen kokousta, jos halua olisi. Se siis ddnestettiin kumoon, ei hallitus néin ota kdasittelyyn asioita.
Olen varma etta jos Rakeen puheenjohtajuuskaudella olisi tuonut esityksia samalla tavalla, olisi joutunut
sellainen verbaalisen rydpyn kohteeksi, ettd ei varmasti koittaisi samaa enda uudestaan. Esitykset pitdisi
tuod pjlle ajoissa ennen listan |1ahtd4, tai suoraan viranhaltijoille. Mutta sehan ei kdy vaan ne tuodaan
yllattden suoraan kokouksiin, lieneeko tarkoituksellista ettda paasee sanomaan etta meita ei kuunnella.

Valtuustossa 21.10.2024 ps-henkildt nostivat myos koulut esille, tdmankin vaitteen ammun alas
yksinkertaisesti niin, ettd koulujen suhteen ei todellisuudessa ole paatetty mitdan. Tama on vain ja
ainoastaan Rakeen ja Tasasen oma tulkinta, kun heidan valtuustoryhman aloite ei mennyt lapi. Ainoa mika
on paatetty, ettd valtuusto on hyvaksynyt opetustoimen osallistavan kehitysselvityksen loppuraportin.
Tastakin Tasanen vditti, ettd kunta/virkamiehet olisivat “tilanneet” juuri téllaisen raportin. Tima on taysin
absurdi vaite, silld Tasanen itse oli ko asian ohjausryhmadssa ja pystyi siten vaikuttamaan asiaan. Jalkikateen
on tietysti mediaseksikkdaampaa huudella. Kouluasia on siis taysin kesken ja se jatkuu, ja varmasti Tasanen
ja Rae saa keskustella asiasta vield tasan niin paljon kun haluavat. Viite siitd, ettd asia olisi juntattu ja menty
ilman keskustelua on myds absurdi, silld muistan etta asiaa raportoitiin hallitukselle ainakin kaksi kertaa
ennen loppuraporttia.
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Loppukaneetiksi sellainen, ettad lopulta isommalta osin naissa ristiriidoissa on ollut kyse prosesseista, ja
miten niitad viedaan eteenpain. Silloin kun kinat keskittyvat prosesseihin, ollaan taysin vaarilla urilla. Eri
ihmisilla on erilaisia tapoja tehda asioita ja vieda niitd eteenpadin. Ei voi olla niin ettd vanha tapa on ainoa
tapa miten asiat voi toimia. Loppujen lopuksi kuitenkin paatokset ratkaisee, ei se miten niihin paastaan.
Suurin osa Rakeen ja Tasasen paan aukomisesta on liittynyt prosesseihin, eli siihen miten Riku ja mina
olemme asioita vieneet eteenpain tai tehneet. Meitd on haastettu myos ettd oltaisiin jotenkin myos rikottu
lakia. Miksi kuitenkaan kukaan ei ole valittanut paatoksista, jos ne ovat olleet laittomia?



